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Lo que necesitamos es una tercera revolucion industrial

Nuestro estado del bienestar aumenta constantemente. (/Podemos mantener nuestro modelo de vida s
queremos frenar el calentamiento de laatmosferay el cambio climético?

Si, el crecimiento econémico y la proteccion del medioambiente no son incompatibles. Pero para el afio 2050
tendremos que haber logrado reducir al menos en un 65% nuestro consumo de carbon, petréleo y gas, asi
como las emisiones de dioxido de carbono con respecto a los valores de 1990. Esto requiere una
reestructuracion de nuestro sisterma economico, como parece que muchas empresas ya se han dado cuenta.

¢Pueden separarse |0s conceptos de consumo energeético y crecimiento economico?

Claro. Pero para lograrlo no tenemos que concentrar €l desarrollo tecnolégico en sustituir € trabajo humano
por las maquinas. En lugar de eso, tenemos que utilizar los recursos energéticos de forma mas eficaz, y
sustituirlos por energias renovables o energia atdmica.

¢Como puede la politica dirigir el cambio social hacia un sistema de energia més respetuoso con el
medioambiente?

Debe comunicar claramente que e conjunto de la humanidad solamente puede emitir a la atmésfera un
maximo 830 millardos de toneladas de dioxido de carbono hasta el final de este siglo. Al ritmo actua, esta
cifra se alcanzaria en unos 30 afios. Laemision de mayores cantidades de CO2 llevaria al aumento de mas de 2
grados de la temperatura global. La cuestion es la siguiente: no es que exista una escasez de recursos
energéticos, sino que la capacidad de absorcion de la atmosfera es limitada. Por este motivo, los indices de
contaminacion del mundo entero deben contar con un valor que refleje este limite. Las empresas que
disminuyan sus emisiones deberian aumentar sus ingresos por ello. Una mayor eficiencia energética deberia
aportar mayores beneficios econdmicos que el aumento de la productividad laboral.

La remodel acion econdmica costaria un dinero que falta en otros ambitos.

No, ese es e cuento de la lechera. Para financiar las medidas necesarias contra el cambio climético la
humanidad deberia aportar anualmente de un 1% a un 2% del producto socia mundial. Para Alemania esta
aportacion implicaria de 1% a 2% del 1VA: unos cuatro euros semanales por cada aleman serian capaces de
financiar una politica de proteccion medioambiental ambiciosa.

Unos 200 euros anuales a afo. Estamos hablando de un total de 16 millardos de euros anuales, una suma que
incluso los paises mas ricos apenas pueden recaudar.

No estoy diciendo que sea féacil aplicar e cambio. Pero es posible sin que todo se desmorone. En 2006 la
coalicién en e poder en Alemaniaaumento el VA en tres puntos, y la economia no se ha desmoronado.

L os estados podrian aportar parte de la solucion mediante la venta de los derechos de contaminacién. ¢Tienen
gue encarecerse tanto los certificados de emisiones para que la economiay los ciudadanos se vean obligados a
prescindir de sus emisiones de carbono a gran escala?

Si, el precio de las emisiones de carbono va a aumentar de forma importante con e tiempo.

¢Laenergia que consumimos también va a seguir encareciéndose de forma permanente?
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No es el precio de la energia lo que va a aumentar, sino €l precio de nuestras emisiones de carbono. Si se
utilizan las energias fosiles de forma mas eficiente 0 si se sustituyen por energias renovables competitivas, €l
precio de la energia podria incluso mantenerse. Cuanto més innovadora sea la economia, menos aumentar el
precio de la energia

Mediante nuestro modelo econdémico, los ciudadanos de los paises industrializados ricos hemos emitido
mucha més cantidad de carbono ala atmosfera que los habitantes de Asia, Africay Latinoamérica. ¢Podremos
en € futuro emitir la misma cantidad de carbono que ellos?

En realidad deberiamos emitir menos carbono per capita que los habitantes de los paises en vias de desarrollo.
Es lo que parece mas justo, pero a los habitantes de los paises ricos les resultaria muy dificil y acabaria
creando conflictos de reparto. De ahi la importancia de que toda la humanidad pueda contar con los mismos
derechos de emision.

En 2050 la poblacion mundial alcanzaralos 9 mil millones, con lo que llegard a su punto més alto para luego
empezar a decrecer. ¢Se solucionard €l problema del cambio climaético por si solo?

Es una conclusion engafiosa: la disminucién de la poblacion mundia puede implicar un aumento del estado
del bienestar y €l crecimiento del patrimonio per cépita. Esto implicaria también un aumento de las
necesidades de consumo, como muestra la experiencia historica de los paises industrializados. Una
disminucién de la poblacién mundial por si sola no hard menos necesaria la remodel acion de la economia. Lo
gue necesitamos es unatercera revolucion industrial .

-Traduccion de la entrevista del diario aleman Badische Zeitung a Ottmar Edenhofer, vicepresidente y director
de investigacion economica del instituto de Potsdam para € estudio de las consecuencias del cambio
climatico. También dirige la organizacion Intergubernamental Panel on Climate Change de las Naciones
Unidas, encargado de la reduccion de las emisiones de gas de efecto invernadero.

Entrevista origina en aleméan

(fin del articulo)
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